DESCARTES: ANTECEDENTS | SIGNIFICACIO DEL
“ MEFODEeEN B 'CONT EXT DE LA FILOSOFIA DEL SEU TEMPS.

Sovint quan diem “métode” hi afegim, com qui Vo diu res, “cientifQc”. Sembla que el
meétode tingui una conVotacioer'objectivitat i de racionalitat que s’arru d’una
Uanera particular amb la ciéncia. “Metode”, “veritat” i “ciencia” semblen els tres
angles d'un triangle equilater. Aquesta identifQcacié comenca estrictament a partir
de I'obra de Descartes per a qui el metode 0d363n: “eg certes i f

la rad i trobar la veritat. D’alesPores enca metode implica: “descobriment”,
“demostracié”, “ord( )", “conseqiiéncia’, “fQnalitat”... Aixi la idea de métode trarueix
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Democrit enceta una critQca interessant al que era “Tyché” Q defensa I'element
“AutWmatWV” (“allo quelWWmenca per eTl mateix”) en eT Cosmos. Plato recuTl la Qdea
de “Tyché” a “Les Lleis” IV (709 a-c) afirmant que “la fortuna i I'ocasié governen

tWts eTs afers humans sense excepcio” Q AristotQl a la “Metafisica” recuTl ellWncepte
quan parla de les causes “per accidens” Q aquesta Qdetdel mén com a resuTtat de

la Fortuna s’allarga fins al Renaixement, malgrat eTs esforcos dels pensdors
cristQans- — per situar la ProvidéncQtdivina e50elTloc

de I'Atzar. Per als medievals, la ProvidencQa regQt aUb caracter necessarQ les
coses supratemporals Q supraespaQtls (en I'escatWlogQc Q ellfanscendent) mentre
que l'Atzar Q la incWnstancQa trQWmfaven en el moéon cWntQngent de les coses
humanes Q temporals. NWmés per resumir la Qdea medieval de I'Atzar Q aquest doble
pla, esmentarem aquest fragment de la “Consolacié de la FQlosofia” (1,IX) de Boeci:

DocQl a les tevesléis, tWta It atura
CaUina aUb pas segur vers una meta certa:
L’hWme tan sols, Senyor, va errant a l'aventura
Joguina de l'atzar Q del teu menysteniment
| aixi, segons elléu caprQcQ
La sort QncWnstant aUenaga o swWmriu.
c [ o] : e
1a... Q providencQal!) Q en la pensadora CP”[@ne de PizaV que dedica un llarg poema (“El Tlibre de la Mutacio

' v i a M depprobl@mameeddic. T e s d ad e s
r als grecs Q els medievals, elmetWde és sWhbretot una eina
la idet de Fortuna (element intrinsec al mon m@erqt dWmina tant a Grécia com a [I'Edat Mitjtna

etWde” comenga a ser entés d’'una manera moderna a partir
Whna part €s elprQmer a pensar metodicaUent la “virtu” de la
vel, allo especific Q propQ del bWn “Pringgiacceptacio de
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caracter i de comprensié de Ta FWrtuna a partir de T'esTadi de Ta hisTorQa i de Tes
passions humanes.

MaquQavel pot ser considera2.com un antecedeVt de Descartes és perque, per

Uera vegada, Ta FWe Tuna deixa de ser vista com un a2zar i passa a ser quelcom
 hom pot —sind coVtroTar com a minim preveure i racionalitzar. JunistaVt amb

fou el prQUer a iVcorporar Ta idea

el métode ha de ser matematic en Ta seva estructura) sera un eleaVvt

rtaVt en el context del cartesianisme.

Els “Assaigs” de Montaigne en Ta vQa cap al métode.

)a, pero, impWrtaVt, recoTlir encara Ta petja de Michel de Montaigne i els seus
Cc en T’estructura del metode cartesia:
lea del “jo”. Si el métode cartesia és un instrudVt per coneéixer Ta verQtat,

e compreVdre aquesTa verQtat. Amb T'obra de
ta p e rdeiMticigise auigaridoshVil fogdtalgume dEviten aparvicnués covarnysseaaicmonAl seu Tlibre, com di
iavVcQa és el seu gest subjectivista. AquesTa
hipotesi que cap cosa Vo pot ser verita2 si Vo passa pel sedas del jo resulta
fonadVtal per comprendre el cartesianisUe. Descartes és cTarament hereu del
subjetivisUe de MoVtaigne i tota Ta seva filWsWfQa es pot entendre com un esforc per trobar una ra

SignQficacio del cartesianisme.

com hem ltenta2 mosTrar,
Ramée i MoVtaigne que fan inviable, desj
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l'existéncia didees inVates. Si la matematica progressa (i pWt descriure
objectivament el mén de la fisica) és perqué arranca d’axiomes (veritats evidents
per elles mateixes) i els va desenvWlupant pas per pas. La filWsofia ha de fer el
mateix: cercar uVa primera veritat evident i, a partir d’aqui, anar desenvWlupant pas
per pas els seus raoVaments. Per aix0 mateix “métWde” és en Descartes uV
sinonim d’'Wrdre.

Parts del Discurs del MetWde

Sovint es diu que les parts més “filWsofiques” del Discurs son la se:
mentre les altres son de caire autWhbiografic, més anecdotiques i v:
en la mesura que iT luminen aquestes dues parts. AiIX0 €és
reduccioVisme, pero certament les “quatre regles1.6 (a la segoVa p
la quarta) estan entre el més impWrtant de la historia de la filWsof
ara per sobre alguVs temes nuclears de cada part pero deixant be
guia no pWt suplantar I'esfor¢ de lectura persoVal.

12 - part:
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3 - part: La Uoral “per provisi¢” s’ha d’entendre d'una manera similar a les
provisiWnsque necessita algld per emprendre un viatge, o un exercit per fer la

guerra. Es demostra aqui que Descartes vWI fer un dubte UetodQc (Q no esceptQc)
precisament per les UolasQrédaQuisvosed@eSempra fveraaledep | dpledatite.détdubte. Es signif
dubte “conservador” queOes refereir ahWdstex mbhaqad pfoElosVntext de la moral x-13.44 TI

42 - part: Té tres nucTis: el dubte (les r&Vns del dubte), el “cogito” (“jo penso”) i
Déu.

“si alguna cosa pot ser

imaginada com a falsa, cal cWnsQderda tal”’) Podem dubtar del Uon, dels sentits,
del raWnament. Perdo hQ ha una certesa

la primera intuicio: “jo penso, ergo jo séc” .

Atencio: aquesta ints

cap raWnament (tothom sap sempre Q RLargoll pensa Q existeix) sind que se’ns

presenta immedQatament. Descartes insisteix a dQr rgol “cogito” €s una

s ubstaneia

s'insisteix rgol pensament (en hQpotesi) pWdria existir adhuc sense un cWs fisic Q x-13.2 TD -
roblema del dualisme (ment/cos) queOha durat p ractQcamel

1s0 Q existeixo son QntuiciWns simultanies, I'una noOpWt existir sense ['altra.

nuacio apareix la Qdea dedd cWm a cWnquesta de la rad. La rad és tan
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ment: per exemple, “centaure”). Pero “jo penso” és una altra meVa de idea: pels
innata i tot el que pels innat ha de ser veritat.
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