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John Stuart Mill fue el difusor mas fiel de la filosofia positivista en Gran Bretafia. En
1843 ya habia contribuido a dar a conocer el CURSO DE FILOSOFIA POSITIVISTA
de Auguste Comte citdndolo como obra de referencia en su SISTEMA DE LOGICA
INDCTIVA Y DEDUCTIVA, pero no fue hasta 1865 cuando se decidié a publicar una
serie de articulos que habian salido anteriormente en la Westminister Review bajo
el titulo ‘Auguste Comte y el positivismo’. En esta obra Mill reconoce que Comte lo
impulsd hacia una concepcion organica del papel de las instituciones sociales y que
desperto su interés en relacidon con la filosofia de la historia.

CRITICA A COMTE. No obstante, el pensamiento de John Stuart Mill estaba
abocado a discrepar con el planteamiento expresado en la obra de Auguste Comte.
Mill critica el absolutismo determinista del positivismo, asi como toda expresion de
absolutismo social o religioso.

La realidad del ser humano estd sometida a un irreductible dinamismo, y las
razones que empujan a los hombres a actuar de forma determinada nunca pueden
ser objeto de previsiones cientificas deterministas. Esta realidad conlleva la
negacién y el rechazo de todo ordenamiento social y politico que tienda a ejercer un
control absoluto sobre los individuos.

LA INDEPENDECIA DE LAS CIENCIAS. En su SISTEMA, Mill habia afirmado la
autonomia de la logica y la psicologia de las ciencias, aun sin ignorarlas. Para Mill
no fueron las ciencias las que fundaron la ldgica, sino todo lo contrario.

Ademas, en el ensayo SOBRE LA LIBERTAD, John Stuart Mill habia postulado el
derecho y el deber de disentir de la tirania de la opinién de la mayoria, no por
rebelion, sino en nombre de la busqueda de la verdad, que no puede ser propiedad
de un Unico hombre, partido o ciencia. O puede serlo solamente en circunstancias
excepcionales o en materias muy limitadas.

Segun Mill, el método de conocimiento era la filosofia, indiscutiblemente subjetiva e
individual, que, al convertirse en objeto de estudio, se planteaba de modo objetivo,
como dato que caracterizaba a los seres humanos.

CAUSAS DEL ALEJAMIENTO DE COMTE. Cierta critica afirma que Mill empezd a
alejarse de Comte cuando descubrid su opinion acerca de la cuestion femenina,
derivada de la frenologia. Por un lado, Comte consideraba a las mujeres objetos
dignos de adoracién, pero al mismo tiempo las tenia como seres inferiores y menos
inteligentes. En realidad, Mill ya se habia distanciado mucho antes, aunque nunca
rechazd todos los aspectos de la filosofia comtiana. Comte habia evidenciado con
gran fuerza y y persuasion el caracter no absoluto del conocimiento humano. Mill
seguia considerando valida la concepcion comtiana de los tres estadios de
desarrollo del conocimiento humano y juzgaba favorablemente el planteamiento del
CURSO DE FILOSOFIA POSITIVA acerca de la clasificacion de las ciencias.

EL PLANTEAMIENTO DE LAS INFERENCIAS INDUCTIVAS. Segun Mill, Comte
supo individuar la dinamica de la relacidn entre el desarrollo del conocimiento y la
construccion de la teoria cientifica. No obstante, Comte habia eludido vy
subestimado el problema de las inferencias inductivas, especialmente en el
concepto de causalidad. El filésofo francés que un fendémeno fisico puede ser la
causa de otro Unicamente por la ley de sucesién, luego sélo en este sentido podia
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ser objeto de conocimiento cientifico. Mill, en cambio, admitia tanto las leyes de
sucesion como las de coexistencia, es decir, el hecho de que la noche siga al dia no
demuestra que el dia es la causa de la noche.

EL RECHAZO COMTIANO DE LA PRUEBA Y EL EXPERIMENTO. Mill también
criticd el rechazo, por parte de Comte, de la prueba y del experimento. Segun
Comte, ‘la estructuracién tedrico-sistematica del conocimiento’ era algo (til desde
el punto de vista subjetivo en cuanto que respondia a la exigencia humana de
satisfacer una instintiva predileccion hacia el orden y la armonia. Mill observd que
de esta forma se derrumbaban los principios esenciales que conforman la
concepcion positiva de la ciencia.

Evidentemente, la parte intelectual no es la mas poderosa de nuestra naturaleza;
quiza sea una de las mas débiles. Sin embargo, la parte intelectual guia y actia de
manera conjunta con todas las fuerzas unidas de las partes de nuestra naturaleza
que pueda arrastrar consigo. Si es obvio que las pasiones del individuo son una
potencia dotada de energia mas que una simple conviccion intelectual, también es
cierto que las pasiones tienden a dividir y no a unir a la humanidad. Las pasiones
pueden colaborar solamente si estdn guiadas por el despertar de nuestra
inteligencia, que hace abandonar las aspiraciones animales y los deseos mas
fuertes y vulgares.
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