HOME | PERSONA

La paraula “huma’’ etimologicament prové de “humus’’(que en llati significa: “ta terra
que es pot llaurar i conrear”). L home és, doncs, “&l nascut de la terra”’i la significacié
d aquesta metafora caldria no perdre-la de petja en el context de la crisi ecologica: en
destruir la terra, els humans destrueixen el seu origen nadiu.

En antropologia filosofica hom distingeix sovint “home””’(o “huma”) de “persona’?

?? “Home”’, modernament la paraula ha pres un sentit purament descriptiu, biologic;
hom no pot deixar de ser “huma’’per una pura radé genetica. Hem nascut humans, i
aix0 ens constitueix. Tecnicament seria millor usar el mot “huma’” per evitar la
confusié amb “home”” (com a sexe). Lhuma ha de ser autosubsistent i en aquest
sentit un fetus encara no és huma — menys encara no és “persona’; perqué no
podria viure per si mateix.

?7? “Persona’ (en llati “Mmascara tragica’) és, perd, un mot de significaci6 més
complexa. Amb el mot “Persona’’volem significar alld que ens fem a través de les
nostres accions i omissions, a través del nostre ambient i de la nostra educacio.
Persona no és un “Ser”; sind un “esdevenir’; i “esdevenir’’significa: “arribar a ser”;,
“fer-se”; “tornar-se”’i “tonvertir-se en...”> “Persona’’és projecte en el sentit que té
capacitat no tan sols d autosubsisténcia sind de desenvolupament i de millora. La
persona és una construccié o, com es diu de vegades, és una “biografia amb

sentit”’

La idea de “persona’’arranca en la consciéncia que Ihome no és un animal com tots
els altres sind un “animal racional””’i que la rad no és una dada immediata sind una
construccio, un “fer-se’”>que no satura al llarg del temps. “Apersonar-se’’ és el mot
catala amb qué s&xpressa que un infant creix i es fa adult. En aquest sentit “persona’”
vol dir creixement, treball i competéencia (en els dos sentits del mot: en tant que ser
“‘tompetent’ i “tompetidor). A la persona shi arriba basicament per |&ducacio i per
comparacio d &xperiéncies diverses.

Es habitual fer derivar el mot “persona’’ del llati “persona’; la mascara tragica, que
per-sona, és a dir, que es feia sonar a través d Un tub posat a | Interior. Aquest mot
seria la traduccié del concepte grec de “prosopon?; tal com el presenta Aulus Geli a Les
nits atiques V. 7. Pero és possible que aquesta etimologia sigui tardana i, de fet, va ser
recollida fonamentalment pels estoics.

Un altre autor grec i Pare de | Església Cristiana, Atanasi d Alexandria, fou qui fixa el
significat més habitual del mot. Atanasi considera les segients significacions de
persona — prosopon:

?? La mascara teatral, que usen certs personatges per tal damagar les seves
intencions.

?? EIl rostre, especialment en situacions en qué dues persones es troben cara a cara

?? EIl rostre divi (présopon tol Theo() que és també el Verb (logos) i | Unigenit (en
tant que “posopon”’del Pare).



En el seu text Orationes contra Arianos, Atanasi diu també que per tal d interpretar un
text cal distingir: to prosopon (qui parla) to pragmata (la accié que hom fa) i ton
kairon (el moment en que es fa). “Persona’’és aixi el subjecte narratiu de les accions.

Ser persona significa, d nca de la reflexié cristiana sobre el tema, una determinada
manera de “fer’”’les coses, una manera de protagonitzar el propi mode de viure i
actuar. En consequiencia, el concepte de persona significa un progrés respecte a la idea
grega de desti. Mentre el desti era cec i inevitable, purament aleatori, la persona,
precisament perque en el concepte sTmplica la idea dUn “fostre’; esta oberta a la
individualitat i a la responsabilitat sobre els seus actes.

Per al cristianisme, la “persona’’en grau eminent només podia ser Déu-Pare que es
mostrava al moén a través de la mascara (o “per boca de’’/ “€k prosopon tou theou”)
del seu fill Jesucrist. Fins molt més tard, concretament fins quan Boeci a | Edat Mitjana
no designi la persona com a rationalis naturae individua substantia, no es vinculara la
persona amb | aspecte intel-lectual o mental.

La teologia escolastica cristiana desenvolupara ulteriorment aquest concepte: Sant
Tomas dAquino a la SUMMA TEOLOGICA, reeixira a trobar la formula més completa,
en definir la persona com a “&sser de naturalesa racional i de relacié subsistent””,

En la definicié tomista de persona destaquen dos elements:

1.- El de la subsisténcia: La persona és un ésser singular
subsistent: aixo és, un individu (in-divisible, doncs) concret,
singular, determinat, autonom, independent i intransferible.
Tomas especifica que el nom d Individu s Tnclou en la definicié de
persona per a designar el mode de subsistir que pertoca a les
substancies particulars.

2.- El de la intel-lectualitat: Amb tot el que comporta, aquesta
fa que el concepte tomista concordi amb els trets fonamentals
de la noci6 moderna de persona, que hi subratllara els caracters
de racionalitat i llibertat.

Al segle XX, qui rehabilitd el concepte de persona fou el filosof francés Emmanuel
Mounier.

Mounier va distingir entre “persona’’i “fndividu®? L Individu és dispersié d dn sorgeixen
tots els desordres egoistes: avaricia, agressivitat...: la persona, en canvi, és
integracid, generositat... L 8sser huma —individu personal— és, doncs, tensié dinamica
entre dos moviments interiors: 1un de dispersio; i | altre, de concentracio.

Hi ha tres dimensions constitutives de la persona, segons Mounier:

1.- La vocaci6: Sentén com a principi d tinificacié progressiva
de tots els actes i situacions de |&xisténcia: és el principi
espiritual de la vida.

2.- L®ncarnacié: La persona es troba en |home
substancialment encarnada “barrejada’ amb la seva carn o
matéria, bé que transcendint-la. L#&ncarnaci6 porta al
compromis (“engagement’: no es tracta d®vadir-se de la
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realitat corporal; es tracta, més aviat d &conseguir la llibertat
material, que és la condicié de vida de | home.

3.- La comunid: La persona només es troba a si mateixa
donant-se a la comunitat en qué sintegren les persones
singulars.

La distincié entre “home”’i “persona’” resulta especialment important quan ens
plantegem el significat del “jo”; és a dir del subjecte dels nostres actes mentals i
socials. Si el “jo’” és purament bioquimic, llavors el simple funcionament del
cervell i de les connexions nervioses i neuronals ens confereix identitat. “Jo””
seria, simplement, el principi que unifica les decisions. Pero si el “jo’”’és personal,
no resulta suficient parlar de “tervell’’sin6é que hem d apel-lar a la “ment’’que no
és purament biologica sind bio/psico/social. La ment —de vegades anomenada
també “tonsciéncia’> es va construint o com es diu de vegades “ho és, sind que
es fa”’

No hi ha simplement un “jo’’ personal, sind diversos estats mentals, moments
diferents en evolucié vital i formes diverses d &nfocament dels problemes al llarg
de la nostra vida. Per aix0 sovint davant un problema (p. ex., estudiar) el nostre
desig (fer-ho seriosament) i la nostra acci6 (vaguejar, fins i tot a risc de tenir
mala consciéncia) sovint no coincideixen en la mesura que la ment no és una
unitat, siné que esta constituida per una multiplicitat d Tnteressos, d &xpectatives
i de centres de decisio. El jo de la ment és, com va dir el filosof empirista Hume:
“tin feix d Tmpressions i sensacions diverses’’. En conseqgiéncia no som una unica
“persona’’sind moltes al llarg d ina vida.

Text elaborat per Julia TORRES CANELA i Ramon ALCOBERRO
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